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Prélogo

CARLOS LESMES SERRANO

Presidente del Tribunal Supremo y del Consejo General del Poder Judicial

—Cuando yo uso una palabra —insisti6 Humpty Dumpty con un tono de voz mds
bien desderioso— quiere decir lo que yo quiero que diga... ni mds ni menos.

—La cuestion —insistio Alicia— es si se puede hacer que las palabras signifiquen
tantas cosas diferentes.

—La cuestion —zanjo Humpty Dumpty— es saber quién es el que manda... eso es
todo.

A través del espejo y lo que Alicia encontré alli
LEWIS CARROLL

La obsesidn por el lenguaje ha acompafiado el devenir humano desde tiempos inmemo-
riales.

Herramienta para el entendimiento y la construccién colectiva o freno de tales aspiracio-
nesy semillade ladivision y la confusidn, pocas son las tradiciones miticas que han renuncia-
do a ofrecer su particular interpretacion sobre el origen de los conceptos y las raices de la di-
versidad idiomatica.

No en vano, el amplio repertorio disponible dista mucho de agotarse con el archiconocido
episodio de la Torre de Babel narrado en el Génesis del Antiguo Testamento. Tal es la impor-
tancia concedida al lenguaje, especialmente a su manifestacion escrita, que, entre las conven-
ciones que los historiadores manejan para ubicar el quicio entre épocas historicas brillan con
luz propia la aparicidn de la escritura en el 1v milenio a. C., la invencién de la imprenta en el
siglo XV o el proyecto editorial de la Enciclopedia dirigido por Diderot y D’Alembert en la Fran-
cia que incubaba el espiritu ilustrado.

Sin embargo, es en los ultimos siglos cuando la reflexiéon semdntica ha alcanzado sus mas
altas cotas. Socidlogos, filésofos, psicdlogos o fildlogos han constatado la morfologia poliédri-
ca del hecho discursivo, ya sea en su formato oral, ya en su dimensién textual y material.
Partiendo de aproximaciones distintas, aunque complementarias y yuxtapuestas, han inda-
gado como viajan los significados a través del tiempo, cémo la sociedad los asimila en cada
momento, cudles son las claves de los cambios conceptuales o cémo los actores politicos se
nutren de la gramadtica ideoldgica para realizar representaciones del mundo social.

Las conclusiones son tan ricas como plurales los enfoques. Sin embargo, 1a confirmacién
de que el lenguaje no es inocente constituye un punto de encuentro ineludible para todos, de
lo que dan testimonio, como atributos consustanciales del lenguaje, su dinamismo, contin-
gencia, intencionalidad y falta de univocidad, aspectos que cobran una importancia inu-
sitada cuando, como ocurre en el lenguaje juridico, el concepto se viste de naturaleza nor-
mativa.



En efecto, si las recapitulaciones lexicograficas y los diccionarios pretenden unificar cri-
terios y definir patrones, en el dmbito del derecho la funcién de precision conceptual es méas
perentoria que en ningun otro campo por las consecuencias que conlleva en su aplicacion
practicay por las insoslayables exigencias de la seguridad juridica.

No se trata de que el derecho se independice de otras ciencias sociales, cuyos avances en
el conocimiento no puede desoir, tampoco de que tenga una voracidad homogeneizadora has-
ta el punto de suprimir la pluralidad informativa de las palabras, pero debemos aceptar que la
necesidad de delimitacién y precision conceptual forma parte de su nucleo esencial.

Cuando se fijan competencias, se reconocen derechos, se imponen obligaciones o sancio-
nes vy, en definitiva, se definen e interpretan instrumentos y garantias para su concrecion, la
arbitrariedad y la incertidumbre han de desterrarse por completo.

Los avatares sufridos por esa lengua de los derechos de la que hablara Garcia de Enterria
no han seguido una senda de ascenso lineal y progreso ineluctable hasta el presente. Antes al
contrario, su trayectoria se ha visto mermada y avasallada por diversas interrupciones, en las
que, usando la terminologia acufiada por Carl Schmitt, la ciudadania sujeto de derechos podia
quedar disgregada en una divisoria entre amigos/enemigos, relativizando el nexo de unién de
lalegalidad y de la legitimidad.

El célebre didlogo entre Alicia y Humpty Dumpty con el que arrancan estas paginas, tan-
tas veces citado a lo largo del tiempo a propoésito de las relaciones entre el lenguaje y el poder,
nos advierte sobre las nefastas consecuencias que en el marco del derecho proyecta el empleo
abusivo y subjetivo del lenguaje y cémo este, corrompido, puede convertirse en vehiculo de la
arbitrariedad. Un mal contra el que, seguramente, siempre debemos permanecer alerta.

En consecuencia, el afianzamiento del uso correcto del lenguaje se antoja como un instru-
mento publico decisivo para la plena efectividad del Estado de derecho, cuya preservacién
exige la certeza de los conceptos en los que se plasma la ley, a la que ciudadanos y poderes
publicos estdn sujetos por igual.

Por otra parte, la necesaria adaptacion del derecho a las transformaciones de la sociedad
determina que la interpretacion de los términos juridicos también evolucione. Pero el inexcu-
sable perfeccionamiento de la hermenéutica juridica nunca debe desembocar en la aciaga in-
comprension de los conceptos o en su imprecision.

Enfrentado a esos riesgos, este Diccionario del espariol juridico, fruto tangible del conve-
nio de colaboracién firmado el 26 de noviembre de 2014 entre la Real Academia Espafiola (en
lo sucesivo RAE) y el Consejo General del Poder Judicial, aspira decisivamente a fortalecer el
uso preciso del lenguaje, como garantia de la mds adecuada defensa de los derechos.

Con vocacion de obra de consulta, constituye una herramienta al servicio de la sociedad y
de los operadores juridicos, enfocando los conceptos juridicos bajo los prismas del rigor y de
la concision, valores indispensables de una seguridad juridica necesaria ante la versatilidad
que muestran algunos términos, como consecuencia de una evolucion interpretativa no siem-
pre lineal.

Creo no equivocarme al considerar que este compendio juridico se ha concebido como un
diccionario de autoridades. La RAE, en su Diccionario de autoridades, publicado entre 1726 y
1739, especifica que la obra se construyd pensando en la necesidad de contar con una norma
culta, sustentada en el uso de la lengua por los mejores escritores, aquellos que, a su juicio,
habian tratado la lengua espafiola con la mayor propiedad y elegancia, para asi, a través de
esas autoridades, afianzar las distintas voces.

En el mismo sentido, este primer Diccionario del espafiol juridico define los conceptos y
apuntala sus diversas acepciones juridicas mediante la interpretacién dada por la jurispru-
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dencia del Tribunal Supremo. La referencia a esta doctrina, intercalada en la obra como glosa
de la mas autorizada exégesis de cada uno de los lemas definidos, afiade un valor que permite
delimitar con exactitud la naturaleza y los caracteres de cada una de sus voces.

Por todo ello, esta trascendental obra ha de contribuir al logro de aquel esencial fin del
Estado de derecho por el que, a través de la definitiva consagracién del imperio de la ley, se
garantice la m4ds eficaz tutela de los derechos y libertades ante eventuales desviaciones o ejer-
cicios arbitrarios del poder, permitiendo que los ciudadanos dispongan de un marco de certi-
dumbre en el que se desenvuelva el legitimo ejercicio de sus derechos y la més nitida asimila-
cién de sus obligaciones.






Presentacion

SANTIAGO MUNOZ MACHADO

La Accademia della Crusca (1583), la Académie Francaise (1635) y la Real Academia Es-
pafiola (1713) se fundaron con el principal objeto de elaborar diccionarios monolingiies de
italiano, francés y espafiol. Pero afrontaron la tarea con métodos diferentes. El propdsito
de crear un diccionario requiere, antes que nada, la identificacién de las palabras que han de
formar parte del mismo, su seleccidn, que tiene que hacerse considerando el uso real de cada
palabra, su integracion en el sistema del lenguaje ordinario, sea culto, especializado o vulgar.
A efectos de esta prueba, cada uno de aquellos tres primeros diccionarios utilizo un criterio
diferente: el de la Crusca se valié de la autoridad que tenian los grandes escritores del trescien-
tos, a partir de Petrarca, y traslado al Diccionario de la lengua italiana (1612) las palabras que
habian consagrado en sus obras. Los franceses de la Académie decidieron que ellos mismos,
los elegidos, los inmortales, tenian autoridad suficiente para decidir, e incluyeron en el diccio-
nario (1694) las palabras que estimaron que formaban parte de su lengua, sin necesidad de
otros refrendos. La Academia Espafiola, aunque teniendo muy presentes ambos modelos, es-
pecialmente el francés, se atuvo a un método o planta bastante mas perfecto y comprometido*.

Su opcion fue elaborar un diccionario en el que cada palabra hubiera sido seleccionada
por constar su utilizacién efectiva en una base documental o corpus que lo atestiguara. Al
aplicar este criterio, se estaban adelantando a la mejor lexicografia de decenios posteriores y
situdndose en la vanguardia de toda Europa en cuanto a la mejor técnica de preparar diccio-
narios. Cada palabra habria de tener, por tanto, su propio respaldo en una autoridad ajena a
los propios académicos, buscada principalmente en la literatura castellana hasta entonces
disponible.

Al aferrarse a este designio y cumplir el plan trazado, el primer diccionario de la Acade-
mia Espariola, publicado en seis tomos entre 1726 y 1739, fue conocido como Diccionario de
autoridades porque cada lema que incorporaba incluia una referencia al autor y obra en que lo
habian encontrado usado. Su titulo completo y verdadero fue, sin embargo, Diccionario de la
lengua castellana, en que se explica el verdadero sentido de las voces, su naturaleza y calidad,
con las phrases o modos de hablar, los proverbios o refranes, y otras cosas convenientes al uso de
la lengua®.

Los académicos se repartieron las letras, siguiendo los criterios que estudié minuciosa-
mente Lazaro Carreter?, coordinados por el fundamental Vincencio Squarzafigo Centurién y
Arriola, académico y secretario perpetuo, ateniéndose a las reglas que ellos mismos habian
aprobado. Constaban estas en un folleto titulado «Planta y methodo que por determinacién de
la Academia Espafiola deben observar los académicos en la composicién del nuevo Dicciona-
rio de la Lengua Castellana», que se prepard en 1713. Aqui es explicita la idea de apoyar cada
palabra que se escogiese en fuentes con autoridad. A estos efectos, la mencionada planta indi-
caba que los académicos deberian repartirse «los Authores Classicos de 1a Lengua Espafiola, para
que cada uno desfrute la obra [esto es, que saque de ella sus frutos] que le cupiese apuntando



las Vozes y Phrases especiales que nuestra Lengua y los textos con que las autorizan». No ha
de valer por ello la obra de cualquier autor, sino que la predileccion recaera sobre «autores se-
lectos», obras «de notoria calidad y estimacion», prestigiosas e indiscutibles*.

En la historia de la Academia que figura en el tomo I del Diccionario, se alude al procedi-
miento de trabajo basado en autoridades:

De todos los puntos que se controvirtieron, en el que se convino con mayor constancia fue en
confirmar cuantas voces se pudiesse con autoridades de los mejores Autores, sin embargo de
la gran dificultad que esta resolucion incluia; porque hallar en un libro una voz es fortuna
que ofrece el acaso y muchas veces no consigue el méas aplicado estudio; y para vencerla en el
modo possible se encargaron los académicos de examinar varios Autores cldsicos, sacando
de ellos las autoridades més dignas de reparo...

El mismo texto de la historia de la Academia establece también esta justificacion:

El poner estas autoridades parecid necessario, porque deseando limpiar, purificary fijar la len-
gua, es obligacion precisa que la Academia califique 1a voz, y manifieste los méritos de su jui-
cio, pues con este methodo muestra la moderacion con que procede y desvanece las inventadas
objeciones de querer constituirse en maestra de la lengua; porque calificada la voz por limpia,
pura, castiza y Espafiola por medio de su etymologia y autoridades de los Escritores; y al con-
trario, castigada por anticuada, o por jocosa, inventada, o usada solo en estilo libre y no serio,
viene a salir al publico, con notoriedad de hecho, que la Academia no es maestra ni maestros
académicos, sino unos Jueces que con estudios han juzgado las voces; y para que no sea libre
la sentencia, se afiaden los méritos de la causa, propuestos en las autoridades que se citans.

Los autores cldsicos que se consideraron «de notoria calidad y estimacion» figuran en la
«lista de los autores elegidos por la Academia Espafiola para el uso de las voces y modo de ha-
blar que han de explicarse en el Diccionario de la Lengua Castellana». La relacion empieza con
obras de cardcter medieval y distingue entre la prosa y el verso.

La utilizacion efectiva de cada autor puede verificarse computando el niumero de voces en
que aparece mencionado. Este es un ejercicio bastante complejo, que algunos autores han
acometido pacientemente, pero que ahora facilita la digitalizacion del Diccionario. El puesto
primero en la relacién lo ocupa Quevedo, seguido de Cervantes y luego los autores mds desta-
cados del Siglo de Oro®.

Se han estudiado bastante las fuentes literarias del Diccionario y, en general, se ha dado
por supuesto que Autoridades estd hecho con el apoyo de los cldsicos de nuestra literatura
esencialmente. Sin embargo, estudios més afinados y exhaustivos, como los publicados por
Guillermo Rojo y Pedro Alvarez de Miranda’, han llegado a constataciones que resultan asom-
brosas concernientes al papel fundamental que cumplieron otras fuentes no literarias y espe-
cialmente los textos de caracter juridico. En este aspecto no puso tanto énfasis ni la planta ni
el preambulo de Autoridades, que se centraron en invocar obras de calidad y prestigio, medie-
vales o de nuestros siglos de oro, y dejaron en un injusto segundo plano las demds fuentes.
Pero las leyes, pragmaticas, ordenanzas, fueros y recopilaciones tuvieron, como ya ha sido
desvelado, un papel fundamental. Margarita Freixa Alds estudié la diversidad de los textos
legales usados en el Diccionario®. Entre ellos destacan el Fuero Juzgo, el Fuero Real, las Parti-
das, «los Fueros de Vizcaya, Sevilla, Galicia, y los demds que se hallaren impresos, generales o
particulares, antiguos y modernos, y todas las Pragmadticas Reales», la Nueva Recopilacién, la
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Recopilacién de Leyes de Indias, y muchas normas de menor entidad como las Ordenanzas de
Abejeros, Huertas y Montes, diversos autos acordados del Consejo, las Ordenanzas Militares,
las de Guarnicioneros, las definiciones de la Orden de Alcdntara, de la Orden de Calatrava, y
diversas pragmaticas de tasas, entre las cuales la mds importante para el Diccionario es la
publicada en 1680.

Recurren los primeros académicos a las fuentes que les resultan mas préximas y conoci-
das para seleccionar material 1éxico. La literatura cldsica es el corpus més evidente, creativoy
brillante desde el punto de vista lingiiistico, pero la legislacion tal vez fue, para ellos, un gra-
nero mucho mads repleto y también proximo al vocabulario al que estaban mds habituados,
considerando sus curriculums personales. Algunas de las normas utilizadas, como inmediata-
mente diré, son sistematizaciones o recopilaciones hechas utilizando criterios de clasifica-
cién que no se alejan mucho de la técnica de los diccionarios. Incluyen referencias a la signifi-
cacién de las palabras, imprescindible para la interpretacién de las leyes. Todo lo cual debio
ser de enorme utilidad para los académicos fundadores. Uno de los textos legales a que se
atuvieron fue, por ejemplo, el Ordenamiento de Alcald de 1348, donde se fijé por primera vez
un criterio parajerarquizar las normas entre si, y que dedicaba casi entero su titulo XXVII a la
significacion de las palabras (Ley II: «Como se deben entender las palabras de las leys, e fueros
e ordenamientos que fablan en como la justicia o juredicion, o sennorio de los lugares e de
otras cosas del Rey...»; Ley III: «Como se deben entender las palabras de los libros de las Parti-
das e del fuero de las leys o de las Facannas, e costumbre antigua de Espanna e de los Orde-
namientos de Cortes...»).

Los fundadores de la Academia Espafiola, en su mayoria con formacion juridica de basey
casi todos con empleos en consejos e instituciones en los que era preciso manejar bien el dere-
cho, tenian, por fuerza, que haber estudiado y estar familiarizados con las grandes polémicas
sobre el lenguaje juridico mantenidas a lo largo de los siglos anteriores.

Para no empezar de mas lejos, la preocupacion de los juristas por las palabras venia de los
glosadores, aquel arte que empezé a desarrollarse en Bolonia, en fechas no concretadas que
van del 1055 al 1125, gracias a la iniciativa de un individuo, cuyo nombre tampoco ha podido
establecerse con exactitud, llamado Guarnerio o Irnerio. Para ensefar el derecho justinianeo
con correccion dio en colocar aclaraciones en los diferentes pasajes entre lineas o al margen de
cada parrafo. Estos escolios o glosas se basaban en un analisis casuistico y exegético que dio
lugar, de modo casi natural y necesario, a la proliferacion de géneros literarios muy adecuados
aese trabajo y complementarios del mismo, entre los cuales los vocabularios juridicos a los que
se conocio con diversos nombres: De verbis quibusdam legalibus, De verborum significatione,
Expositiones nominum legalium, que llegaron a circular mucho por todo el occidente europeo.

Siguid a Irnerio un selecto grupo de glosadores. Primero sus cuatro notables discipulos
(Jacobo, Martin, Hugo y Bulgaro) y luego otros muchos hasta llegar, en el siglo X111, a dos que
marcaron el cénit de la glosa antigua: Azzo, autor de la Summa Codicis; y, sobre todo, Accursio,
que alcanzé una enorme y duradera fama por la gran recopilacién de glosas, hechas por sus
predecesores y contemporaneos, que recibié el nombre de Glossa Ordinaria. Fue la cumbre de
la obra de los glosadores.

En los siglos XIV y XV se sumo a la antigua escuela otra que formaron los posglosadores.
Renovaron el método dandole una vision mas prdctica y atenta a los conflictos reales suscita-
dos por la aplicacién del derecho y tratando de conciliar el derecho justinianeo con los dere-
chos locales (Mos Italicus se denomino a esta tendencia). Los nombres de los principales pos-
glosadores son Cino da Pistoia (1270-1336), Bartolo de Sassoferrato (1314-1357) y su discipulo
Baldo de Ubaldis (1327-1400).



Toda esta literatura medieval fue sometida a critica severisima por los humanistas italianos
que, a partir de Petrarca, se levantaron contra la corrupcion sufrida por el latin clasico. El ideal
del Renacimiento se habia centrado en el restablecimiento de la cultura clésicay, sobre todo, de
la lengua latina. Era esta el instrumento del que dependian todos los demds conocimientos y
valores. Detectaron enseguida, al examinar las glosas, que el manejo del latin cldsico era detes-
table, y se empefiaron en ponerlo de manifiesto. Después de Petrarca, en la primera mitad del
siglo xv, Salutati, Bracciolini, Leonardo Bruniy, sobre todo, Lorenzo Valla. Detras, muchos mas.

Criticaron que los glosadores hubieran pretendido aplicar el derecho justinianeo a una rea-
lidad politica y social, 1a medieval, completamente distinta, creando un lenguaje barbaro, que
ignoraba, ademas, el contexto en el que nacieron los textos romanos. De esta actitud critica nace
el humanismo juridico, la primera filologia juridica, que representan excelentemente Valla y
Poliziano. El centro de sus criticas fue Accursio, el autor de la Magna Glosa, a quien considera-
ron el maximo exponente de la corrupcion del latin; tanto a él como a la acursiana secta. Valla,
que se habia ejercitado en el estudio de muchos mitos reconstruidos con ignorancia de los
hechos y de la lengua, como, por ejemplo, en su famosa impugnacién de la Donacion de Cons-
tantino, se despacho a gusto en el ultimo libro de sus Elegantiarum linguae latinae libri sex.

Nuestro Antonio de Nebrija, que habia estudiado en San Clemente de los Espafioles, en
Bolonia, y que conocia bien todo el movimiento humanista, del que él fue un destacadisimo
exponente, trajo a Espafia todas estas preocupaciones. A pesar de que no era jurista, sino gra-
matico, prepard tres obras de contenido juridico: Iuris civilis lexicon (Salamanca, 1506), que es
un diccionario de términos juridicos, unas acotaciones sobre libros de derecho civil y las An-
notationes in libros pandectarun. Ayudo de esta manera a ilustrar la ciencia juridica, como
dijo Luis Vives, «con ayuda de la filologia y de la arqueologia». El Iuris civilis lexicon es una
critica desgarrada, desabrida, en la que emplea descalificaciones tremendas, como no era in-
frecuente en las disputas intelectuales de la época, contra Accursio, el gran corruptor, el bar-
baro. Adversus barbaros® es el titulo del famoso epigrama del lebrijense.

Esta comunioén entre la filologia humanista y el derecho, a propdsito del buen uso de la
lengua y de la significacion de las palabras, asi como sobre el mejor método de preparar voca-
bularios o diccionarios, se mantuvo en los establecimientos publicos y en los circulos cultos de
toda Europa. No solo porque el derecho romano siguio teniendo amplia vigencia, al menos
indirecta, al ser recogidas sus instituciones en costumbres y textos locales, sino porque el mis-
mo afdn depurativo de los humanistas empezé a manifestarse en cuanto en Europa alcanza-
ron un grado importante de maduracién las lenguas romances, derivadas del latin, y se prepa-
raron los primeros vocabularios o diccionarios donde fijarlas con criterios paradigmaticos.

Por tanto, nuestros primeros académicos, en su mayoria con formacion juridica y miem-
bros de consejos, hubieron de tener delante todas esas experiencias que debieron pesar en el
manejo de las fuentesjuridicas para la preparacion del Diccionario. Fueron criterios humanis-
ticos los que de modo indiscutido se usaron para crear Autoridades®.

IT

El peso especifico que tuvieron los documentos legales en la preparacién del Diccionario
de autoridades se refleja, mas que en la lista de autores elegidos, en las tablas de abreviaturas
y sobre todo en las citas, que descubren definitivamente las fuentes que realmente se utilizan.
Hay entre estas ultimas muchas menciones a documentos que no tienen cardcter literario,
entre los cuales los de contenido juridico son los mas importantes. M. Freixa Alds ha contado
hasta cuarenta y ocho textos legales distintos en el Diccionario**.
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La mayor parte de ellos son utilizados esporadicamente, como prueban las tablas de Gui-
llermo Rojo, pero hay otros que tienen una presencia continua y son la fuente de centenares
de palabras. Especialmente la Nueva Recopilacion de 1567, la Recopilacién de Leyes de Indias de
1680, las Partidas, el Fuero Juzgo y una variada cantidad de fueros municipales y ordenanzas
y pragmaticas, entre los que destaca, como veremos, la Pragmadtica de tasas de 1680.

La Nueva Recopilacion ocupa el tercer lugar en numero de citas con 1532, solo superada
por Quevedo y Cervantes, Lope de Vega y Fray Luis de Granada. Si se suma el total de citas de
textos juridicos resulta que esta fuente estd a la altura de la obra literaria mas citada y por
encima de la mayoria de ellas*2.

Elcaso de la Pragmatica de tasas es paradigmatico del peso que tuvieron las fuentes legales.

LaPragmatica de 1680, que renueva otra de 1627, es una norma caracteristica de las inter-
venciones econémicas en los mercados y el comercio durante largos periodos del Antiguo Ré-
gimen, especialmente en los momentos mas algidos del mercantilismo. Las denominaciones
de estos productos tasados formaban un vocabulario castellano tan rico como extenso, ideal
para completar el lenguaje mas refinado de las fuentes literarias con los nombres de las cosas
mas cotidianas y vulgares; imprescindibles también para el Diccionario. Era un repertorio
impresionante por su riqueza, aunque sin autoridades literarias que lo respaldasen: no ofrecia
mas autoridad lingiiistica que la que el respeto a la norma, siempre imponente y de cumpli-
miento debido, tuviera por si misma. Las 51 pdginas de la Pragmadtica tienen una media de
30 palabras distintas, con lo que puede calcularse el inmenso valor de la mina que explotaron
los académicos. Algunos items, que son mas descriptivos, ofrecen varias al mismo tiempo que
resultaban aprovechables: «cada vara de franja de seda de dos hazes, cortadas por dos lados y
el cayrel, en medio, a 34 maravedis» (pag. 36) o «cada pie de puerta, o ventana, moldada de
quarton, a un haz, con cercos de vigueta, y tableros de nogal, a diez reales» (pag. 31).

Segun los recuentos de Rojo la Pragmatica se cita 785 veces en Autoridades, 1o que la situa
en el puesto duodécimo del ranking de las obras utilizadas. Pero su importancia cualitativa es
aun mayor, como ha hecho notar el ultimo autor citado. Si se compara la extension del Quijote
y la de la Pragmatica resulta que el texto de esta es utilizado el doble de veces que la obra de
Cervantes. La prueba la hace Alvarez de Miranda partiendo de las citas del Quijote que el se-
cretario de la Academia Vincencio Squarzafigo extrajo de la edicion madrilefia de 1706. Los dos
tomos suman 722 paginas. El Quijote se cita en el Diccionario 2403 veces y la Pragmatica, 785.
Pero considerando el nimero de paginas de cada obra resulta que la ratio de citas por pagina
de lanovela es de 3,32 y la del texto legal 7,77; el doble este, por tanto.

También es digno de ser destacado que cuando en los articulos del Diccionario se utilizan
varias citas, unas literarias y otras legales, se ordenan poniendo siempre por delante estas
ultimas. Asi ocurre hasta cuando las menciones a la modesta Pragmatica se enfrentan con
invocaciones de Cervantes o Quevedo. El Diccionario no solo reconoce la misma autoridad a
aquella norma que a los cldsicos, sino que pone por delante la cita de la Pragmatica.

Si las fuentes que utiliza un diccionario han de reflejar la utilizacién real de la lengua, el
sistema entero de comunicacién y no solo el lenguaje culto, o el lenguaje técnico, bien se com-
prende que los académicos que trabajaron el Diccionario vieron en los textos legales, que ade-
mas conocian bien porque casi todos ellos, como ya he dicho, habian estudiado leyes y servian
en alguno de los consejos reales, las audiencias u otras instituciones publicas, la mas indiscu-
tible autoridad, complementaria de los grandes autores, y riquisimos almacenes de palabras.

No quiere esto decir que el 1éxico traido al Diccionario desde las normas juridicas fuera
siempre de cardcter técnico y especializado. El vocabulario recogido de la Pragmatica de ta-
sas, por ejemplo, designaba actividades y objetos de la vida ordinaria, que en ninguna parte



podria encontrarse mejor compilados y ordenados que en los textos legales. Servian estos de
fuente para conocer tanto el lenguaje del Estado o poder explicar la significacion de los térmi-
nos que usaban las leyes y los tribunales para resolver los litigios entre particulares, como las
formas de expresion usuales u ordinarias que necesariamente tenian que recoger al proveer
sobre las necesidades de las gentes y ordenar la convivencia. Esta doble proyeccion de los tex-
tos juridicos incrementaba su valor como fuente del Diccionario.

III

Toda la legislacion utilizada para la elaboracién del Diccionario de autoridades era, por 1o
expuesto, preborbdnica, anterior a la Ilustracion, legislacién que respondia, por tanto, a un or-
den deideas esencialmente medieval. Representaba un universo juridico que estaba a punto de
ser sustituido; los postulados ideologicos ilustrados reclamarian un cambio inmediato de bue-
na parte de aquellos textos para acomodarlos a nuevas concepciones politicas (el centralismo
que sustituyo inmediatamente a la organizacion del Estado que habian mantenido los Aus-
trias, a partir de los Decretos de Nueva Planta), econdmicas (se inicié la legislacion sobre libre
comercio), culturales (regalismo y nueva ordenacion de la educacion; expulsion de los jesuitas;
inicio del patronazgo cultural de Felipe V y sus inmediatos sucesores) y juridicas (revisién en
las universidades del peso de la ensefianza basada en el derecho romano, cambio en los pro-
cedimientos de adopcién de normas y paulatina ampliacion de las garantias de los derechos).

Por lo pronto, una riada de disposiciones nuevas desplazaron al viejo derecho. Desde lue-
go el de los territorios forales, que, en su parte de derecho publico, es arrasado por los Decretos
de Nueva Planta desde 1707. Pero también todo el derecho de la vida cotidiana que estaba re-
presentado en Autoridades por la Pragmadtica de tasas o por las Ordenanzas de Abejeros,
Huertas y Montes, las de Guarnicioneros, las Constituciones de la Hermandad del Refugio, la
Pragmatica de Trages u otras disposiciones de contenidos igualmente humildes.

El Consejo de Castilla se denominé Consejo Real a partir de la supresion del Consejo de la
Corona de Aragon mediante Real Decreto de 15 de julio de 1707 y se encargo desde entonces
de legislar. Las Cortes dejaron practicamente de reunirse y todo el nuevo derecho se producia
ordinariamente mediante pragmaticas, reales decretos, reales 6rdenes y autos acordados.

Para facilitar su conocimiento y manejo, una Pragmatica de 1723 ordeno la recopilacién
de todos los autos acordados de Felipe V para complementar la nueva recopilacion de 1567. Se
agruparon por orden cronoldgico.

En 1745 se volvid a editar oficialmente la nueva recopilacién de 1567, a la que se afiadio
otro tomo con los autos acordados del Consejo. Se hicieron otras ediciones en 1772, 1775 y
1777. Nada de ello resolvid el creciente problema del desorden normativo y el incremento de
la masa de legislacidn, sobre la que formularon quejas sucesivas personajes tan influyentes
como Campomanes y Jovellanos, entre otros muchos.

Habia interés en recopilar toda la legislacién producida desde 1745 y fue Campomanes
quien propuso al Consejo el nombramiento de Manuel de Lardizdbal, entonces alcalde del
crimen de la Audiencia de Granada, para que se ocupase de hacerlo. Se efectué el encargo y
Lardizabal, asistido por una Junta de Ministros, acometid el trabajo recopilatorio que presen-
té al Consejo en 1785 en tres gruesos volumenes que comprendian mdas de 500 normas. Pero
los fiscales del Consejo lo informaron desfavorablemente y el suplemento no se publicé nunca.
Una Coleccion de pragmdticas, cédulas, provisiones, autos acordadosy otras providencias gene-
rales expedidas por el Consejo Real en el reynado del Sefior Don Carlos III se edit6 sucesivamen-
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te en el periodo final del siglo (la tercera y ultima edicién es de 1803). Empezaba por una Cé-
dula de 5 de marzo de 1760 relativa a las Ordenanzas de Intendentes. El trabajo de Lardizabal
habia sido influyente y crucial para la culminacion de esta compilacion.

Carlos IV encarg6 a Juan de la Reguera Valdelomar*3 que corrigiese y completase el suple-
mento preparado por Lardizdbal. Presentd su trabajo al poco y anuncio al monarca que, ade-
mas, tenia dispuesto un plan parallevar a cabo una compilacién general que se llamaria Novi-
sima. El rey le confirmé el encargo y Reguera lo termind con diligencia. Un Real Decreto de
Carlos IV dictado el15 de julio de 1805 promulgé la Novisima Recopilacion.

Ajuicio de la mayoria de los juristas que se atrevieron a opinar, era un emplasto. Las criti-
cas de un personaje como Martinez Marina fueron durisimas: «vasta mole levantada de es-
combros y ruinas, edificio monstruoso, compuesto de partes heterogéneas y drdenes irrecon-
ciliables». Estaba plagada de defectos inadmisibles. Tan duras fueron las observaciones del
jurista historiador que Reguera lo demandé ante los tribunales y, adema4s, se sintié impulsado
a dar explicaciones mandando a la imprenta una obra titulada Juicio critico de la Novisima
Recopilacion. Pero no estuvo solo, como digo, Marina; también Juan Sempere y Guarinos fue,
entre otros, un critico acerbo.

Manuel de Lardizabal, un personaje clave en la puesta a puntoy compilacién de la legislacion
del X1X con anterioridad a la promulgacion de la Novisima Recopilacion, habia nacido en 1739 en
la Hacienda de San Juan del Molino, en la provincia de Tlaxcala, Nueva Espafia, y alli permane-
ci6é hasta que se trasladd a Espafia y termino sus estudios de derecho civil y canénico en Vallado-
lid. Al cabo de los afios pasaria por muy diferentes cargos politicos en gobiernos de signos encon-
trados. Pero destacd mucho como académico de la Lengua, paralo que fue elegido como miembro
de niumero en 1775. A él se debe la edicién del Fuero Juzgo y el eruditisimo estudio preliminar
que lo acomparia. Don Manuel fue secretario perpetuo de la Academia desde 1776. Los trabajos
de preparacion de la edicién del Fuero Juzgo habian comenzado en 1784, un par de afios después de
que Manuel de Lardizabal publicara una obra importantisima para la transformacion del siste-
ma punitivo del Antiguo Régimen: Discurso sobre las penas publicado en 1782.

Es un libro alineado con los principios reformadores que habian desarrollado los pensa-
dores ilustrados, franceses e italianos, y también algunos autores espafioles decisivos, entre
ellos Macanaz, Feijoo, el padre Martin Sarmiento, Acevedo, Sempere y Guarinos y Forner. En
el libro de Lardizédbal se formularon, dentro de ese dmbito ideoldgico, muchas propuestas ori-
ginales fundadas sobre todo en su experiencia, que ya era muy amplia cuando escribi6 el Dis-
cursoy, desde luego, incomparable con la de Beccaria, que, pese a su genialidad e influencia,
escribid a los 26 afios, en 1764, su crucial e influyente Dei delitti e delle pene sin conocer nada
o muy poco de la practica de lalegislacién criminal, mds alld de lo aprendido en los ambientes
intelectuales franceses e italianos.

La erudiciéon que muestra el Discurso es mucha, probando un conocimiento del pen-
samiento criminalista que abarca con desenvoltura la literatura cldsica y, desde luego, los
principales autores que habian abordado la cuestion en su siglo*“.

El Discurso sobre las penas suponia la puesta en solfa de buena parte del derecho punitivo
heredado que figuraba en los textos que la Academia habia utilizado para la elaboracion del
Diccionario de autoridades. La constatacion de este hecho no solo era palmaria para cualquier
jurista de la época, sino que en este caso los cambios son ademads impulsados por un académi-
Cco muy representativo, que tuvo en el periodo en que escribe esa obra y en los afios inmedia-
tamente sucesivos una posicion de gran importancia dentro de la Academia. También fue el
propio Lardizabal el que llevd a cabo la presentacion escrita de la edicion de 1780 por parte de
la Academia del Quijote*s.



En fin, otra muestra muy significativa de los cambios que afectan a las fuentes juridicas
documentales que uso el Diccionario de autoridades tiene que ver con las concepciones con-
cernientes a la intervencioén econémica del Estado que trajo consigo la Ilustracion. En particu-
lar, la afectacion por esa nueva politica de normas como las pragmadticas de tasas, y otro tipo
de disposiciones de cardcter intervencionista en los precios de los productos. En general, el
mercantilismo dominante durante el reinado de Carlos IT habia dejado un reguero de normas
de fomento de las fabricas e industrias publicas o mixtas, regulaciones proteccionistas y de
control de los mercados, y limitaciones muy severas a la libertad de produccion y comercio.

La Pragmatica de tasas, tan importante para el Diccionario de autoridades, como otras
normas de ese tipo dictadas en el siglo XV11, se corresponde con una intensa regulacién publi-
ca que afectaba a la comercializacion de los productos basicos. El objetivo principal de este
tipo de regulaciones fue, inicialmente, garantizar el abastecimiento de la poblacién, como
refleja la aplicacion de la tasa de granos que gravaba en Castilla desde 1502 su comercio.

Hasta 1765 no se liberalizo el comercio de granos. La tasa operaba cuando el precio de
mercado excedia de los limites fijados?®.

El pensamiento ilustrado Iuché contra esta clase de medidas postulando la adopcion de
disposiciones legales liberalizadoras del ejercicio de las artes, de la industria y el comercio.
Campomanes, en el apéndice a su Discurso sobre la educacion popular de los artesanosy su fo-
mento, criticé las ordenanzas de los distintos oficios y lo legislado sobre ellos en cuanto que se
mantenia el empefio de «gravar a los artesanos con licencias y flanzas antes de poner obrado-
res o tiendas» y establecer sobre ellos multiples derechos y multas. En la fecha de su Discurso
ya estaba claro que cuando los frutos de la tierra se tasaban, los labradores se desinteresaban
del cultivo, y asi lo advertia Campomanes. También subrayaba que ese tipo de gravimenes
concluia en que los artesanos hicieran su obra apresuradamente, «falta de ley» y con malos
materiales. Las tasas eran malas aunque se hubieran establecido usando criterios equitativos,
lo que tampoco era el caso mas general.

La critica se extendia también a las restricciones en el ejercicio de las profesiones y oficios.
Campomanes propuso en 1776 la supresion en las pruebas e informaciones de todas las pre-
guntas que suponian impedimentos a determinadas clases para ejercer profesiones u oficios?.
En general todas estas propuestas de los grandes ilustrados terminarian en el reconocimiento
final de la libertad de industria y comercio, que tenia por principio el levantamiento de todas
las cargas y restricciones existentes durante el Antiguo Régimen, entre ellas muy especial-
mente las tasas que gravaban los productos. El final de este recorrido estd en los Decretos de
las Cortes Generales y Extraordinarias de 22 de febrero de 1812 y 8 de junio de 1813, entre
otros, que adoptan medidas liberalizadoras; habrian de sufrir un paréntesis en el inmediato
periodo absolutista, y resurgir con los reales decretos que se aprueban inmediatamente du-
rante la regencia de M.2 Cristina (Reales Decretos de 6 de septiembre y 6 de diciembre de 1836
y 29 de mayo de 1837, entre otros).

IV

¢Como afectaron todos estos cambios politicos y legales al Diccionario de la Academia?

No estd contado el efecto en ningun sitio que me conste, pero parece razonable pensar que
sembraran dudas serias en los académicos sobre como continuar su obray afrontar las nuevas
ediciones. No se hizo, propiamente, ninguna mas del Diccionario de autoridades. Se llegé a
publicar una segunda edicion del tomo primero, que comprendia la A y la B, en 1770, y las
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actas de las juntas de la Academia dan cuenta de que se habia convertido en un trabajo ordi-
nario discutir y repasar las abundantisimas papeletas y cédulas que recogian posibles o nece-
sarias modificaciones. Y no se cejo en el empefio hasta bien entrado el siglo X1X, cuando la
nueva edicion de Autoridades quedé definitivamente bloqueada. A cambio, en 1780, se hizo
una edicién nueva, primera del Diccionario de la lengua castellana, 1a matriz del que ha con-
tinuado reeditdndose hasta hoy, despojado de las autoridades literarias, legales o de cualquier
otro orden. Todas hubieran tenido que renovarse para mencionar textos posteriores a la pri-
mera edicidn, que reflejaran, al lado de los clasicos, la realidad de la lengua del momento, pero
especialmente tendrian que haber dado cuenta de los cambios normativos. Este problema se
debio vislumbrar por los académicos como una cuestion grave, que haria muy trabajoso el
mantenimiento de la planta del Diccionario como fue concebida en 1713-1715 y aplicada en
los volumenes publicados entre 1726 y 1739. Formaban parte de la RAE en el periodo de tiem-
po que va desde el ultimo cuarto del siglo XVIII al primero del XIX, mientras estos problemas
delarenovacion de las autoridades juridicas del Diccionario se debatian, eminentisimos juris-
tas, algunos de los cuales eran mentores e incluso coautores de los proyectos de reformas le-
gales que habian desplazado los iniciales corpus en que se apoyo aquella obra magna.

Desde luego, ninguna de estas transformaciones implicaba que los articulos del Dicciona-
rio afectados quedaran invalidados. La significacion de las palabras es mds estable que los
cambios normativos si han logrado entrar a formar parte del lenguaje en uso. Quiza la evalua-
cién mas acertada hubiera llevado a concluir que el problema no era tanto de sustitucién de lo
existente como de adicidn o de cambio de significado. De hecho, segin las minuciosas cuen-
tas que han formulado M. C. Henriquez Salido y E. Alonso-Misal, las ediciones del Diccionario
desde 1780 aumentaron el numero de palabras de significacion juridica estricta?s.

Pero el hecho es que aquel monumento linguistico que fue el Diccionario de autoridades,
construido con la més avanzada técnica lexicografica de toda Europa, basada en definiciones
escuetas y comprobaciones documentales del uso de cada palabra, anotando las fuentes para
apoyar cada una de las definiciones, no volvié a editarse completo. En el Diccionario de uso
desaparecieron los fundamentos literarios o legales, o el apoyo en documentos de la vida dia-
ria, desde los periddicos a las guias telefénicas. Esto no implicd, desde luego, que la RAE se
desentendiera del asunto y no volviera a emplear el método, que, por el contrario, se mantuvo
presente en la papeletizacion de formas por millones y, ulteriormente, en los grandes corpus
electronicos, hasta el actual CORPES (Corpus del Espafiol del Siglo XXI).

La autoridad del Diccionario se hizo radicar en la propia Academia y sus miembros. Como
habia ocurrido con el diccionario de 1a Académie Francaise desde el principio.

Los corpus de la Academia también empezaron a situar en un lugar marginal las fuentes
legales. E1 CORPES se alimenta hoy de toda clase de fuentes, entre las que ocupa un lugar mo-
desto la documentacion juridica. Obviamente implica esto un empobrecimiento cuya raiz no
estd solo en los cambios que he descrito en un apartado anterior, acontecidos en el siglo XVIII,
sino también en lo que ocurrid con la llegada del constitucionalismo, como enseguida explicaré.

\Y

A finales del siglo XVIIL, en los afios preliminares al estallido de la Revolucion francesay a
partir del desarrollo de esta, se produjo también una revolucion de las palabras. Palabras nue-
vas de enorme significacién politica para poner nombre a instituciones y derechos antes inexis-
tentes: asamblea legislativa, elecciones, soberania nacional, separacion de poderes, liberal, gui-



llotina, sansculotte, derechos del hombre, igualdad, fraternidad, bienestar, felicidad, libertad,
libertad de industriay comercio, libertad de imprenta, y tantas otras de gran significacién politi-
cay social. Algunas se habian hecho presentes en el pensamiento de la Ilustracion, pero la Re-
volucién fue el movimiento que las constitucionalizd y fijo en las declaraciones de derechos.
Aportaban novedades para la lengua muy relevantes. Por lo pronto suponian una subita y rapi-
disima renovacion del vocabulario, 1o que de por si es insoélito considerando la lentitud con que
evoluciona el idioma. Pero, sobre todo, se trataba de un vocabulario politico no domado ni so-
metido a control. El vocabulario con relevancia politica era, durante el Antiguo Régimen, do-
minio del monarca absoluto, que hacia uso de €l o no en la legislacion o en las resoluciones de
sus consejos, y ponia limites o proscribia las palabras y conceptos inconvenientes. Las armas
radicaban en la censura, en la autorizacion previa para editar, en los privilegios de edicién, o
incluso, con frecuencia, en la represion firmisima de la justicia real o la inquisitorial. Con la
Revolucién el vocabulario se enriquecié y, ademas, quedo fuera del control del monarca. Por
primeravezse pudo fijar, sin condicionamientos politicos, lalengua viva y completa, tal y como
se usaba paralas comunicaciones entre los individuos y las instituciones, sin las cortapisas que
imponia por su propia naturaleza, y al servicio de su supervivencia, el absolutismo.

Dos preceptos de la Declaracién de Derechos del Hombre y del Ciudadano, aprobada por
la Asamblea Revolucionaria francesa el 26 de agosto de 1789, proclamaron las libertades de
pensamiento y comunicacion en los términos que habian reclamado los filésofos ilustrados
desde hacia un siglo. El articulo 10 prescribio: «Nadie debe ser inquietado por sus opiniones,
incluso religiosas, con tal de que su manifestacién no altere el orden establecido por la Ley». Y
el articulo 11: «La libre comunicacion de los pensamientos y de las opiniones es uno de los
derechos mas preciosos del hombre; todo ciudadano puede, pues, hablar, escribir e imprimir
libremente, sin perjuicio de responder por el abuso de esa libertad en los casos determinados
por la ley». Aquellos dias del primer afio de la Revolucion muchos escritores politicos e impre-
sores habian lanzado hojas sueltas, panfletos y periddicos que empleaban el lenguaje con una
virulencia hasta entonces desconocida®, y manejando el vocabulario nuevo a raudales. Mu-
chas instituciones quisieron parar, sin lograrlo, los abusos de la nueva libertad de palabra. Fue
necesario condicionarla mediante leyes. Estando vigente la Constitucién de 1795 se aprobd
definitivamente una ley de prensa el 12 de abril de 1796 que se mantuvo vigente hasta 1830.
Luego otras la sucedieron. Mucho antes, con ocasion de hacerse con todo el poder, Napole6n
pronuncié un discurso clarificador ante el Consejo de Estado en el que explicaba cémo, por
comparacion con Inglaterra, en Francia no podia darse rienda suelta, sin ningun control, a la
libertad de palabra. Esta posicion de principio sobre los limites de la libertad de expresion y
comunicacién se mantuvo durante muchos afios.

En Espafia, el torrente de palabras que venia de Francia no solo afectaba al sistema social y
politico establecido en general, sino de modo particular ala monarquia. En el pais vecino el mo-
narcaterminaria siendo decapitado y se estableceria la republica y una culturalaica e igualitaria;
en definitiva, todos los estamentos dominantes se sentian amenazados por las nuevas ideas. En
consecuencia Carlos IV prohibié todos los periddicos que estaban fundandose en Espafia febril-
mente desde el reinado de su antecesor, con la Unica excepcién del Diario de Madrid (Resolucién
de 24 de febrero de 1791 y Auto del Consejo de 12 de abril del mismo afio). Mandd recoger algunos
especialmente peligrosos, como El Censor. Y, en fin, excito el celo del Tribunal del Santo Oficio,
que se especializé en perseguir escritos que importaban desde Francia la nueva doctrina°.

Pero levantar barreras a la circulacion de las palabras fue empresa harto dificil. Florida-
blanca quiso implantar un bloqueo de gran magnitud tratando de conseguir un rechazo total
del fenémeno revolucionario francés.
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La primera y muy expresiva comunicacién acerca de cdmo dicho movimiento estaba
afectando al vocabulario es la que se contiene en la correspondencia cruzada entre el emba-
jador de Espafia en Paris, conde de Fernan Nuiiez, y Floridablanca, entre 1789y 1791. Rela-
ta el embajador a Mofiino los sucesos y aparece en sus cartas una muestra impresionante de
ese vocabulario nuevo. La misma ilustracion ofrecen las cartas que el encargado de nego-
cios de la embajada, Domingo de Iriarte, dirige a su hermano Bernardo. Alli se ve la traza
que estd dejando el arsenal de las palabras emergentes. En ambos casos, con la particulari-
dad de que los corresponsales se esfuerzan por verter al espafiol, adoptandolas, expresiones
hasta entonces desconocidas en nuestra lengua. Y las acomodan con dificultad. Hay casos
en que no se les ocurre ninguna solucién y emplean el galicismo en crudo, sin adaptaciéon
alguna.

Iriarte, que, desde 1791, se quedé al frente de la embajada parisina, siguié contando sus
impresiones en la correspondencia que mantuvo con el conde de Aranda. Le hacia notar, en
una carta de 4 de julio de 1792, que la Revolucion habia cambiado muchas cosas y habia teni-
do lanecesidad de inventar palabras para expresarlas. Insinuaba que podria hacerse con ellas
un diccionario paratraerlasy fijarlas en nuestra lengua. Aranda ordend enseguida que se pre-
parara e Iriarte propuso una relacion provisional que incluia 271 vocablos?'. También los
franceses hicieron lo mismo para recoger el vocabulario naciente. Se elaboraron suplementos
de los diccionarios de uso y el propio diccionario de la Académie Francaise incorporoé las no-
vedades esenciales a su quinta edicion. El Nouveau dictionnaire portatif de la langue francaise
de Marie Gallel, que habia editado un apéndice en 1797 con las novedades revolucionarias,
también preparo para su edicidn bilingtie un Vocabulario francés-espariol de las voces introdu-
cidas en el idioma francés desde la Revolucion francesa (1803). Lo mismo ocurrié con el diccio-
nario de J. L. Barthélemy Cormon y otros?>.

En la Espafia absolutista se luchaba todavia por las mismas fechas en que se producen las
mencionadas ediciones, con todas las armas disponibles, contra esa invasidn 1éxica, tan in-
conveniente para los intereses de la monarquia, la nobleza y el clero.

Pero el muro estaba desmorondndose de hecho por la presion de ediciones multiples de
folletos, hojas sueltas y periddicos que, desde posiciones de riesgo, se arrimaban a las ideas
revolucionarias. Y el bloqueo, en fin, quedo roto formalmente el 10 de noviembre de 1810
cuando las Cortes Generales y Extraordinarias aprobaron el Decreto de Libertad Politica de la
Imprenta. Su norma principal estd en el articulo 1: «Todos los cuerpos y personas particula-
res, de cualquier condicidn y estado que sean, tienen libertad de escribir, imprimir y publicar
sus ideas politicas sin necesidad de licencia, revisiéon o aprobacién alguna anteriores a la
publicacion, baxo las restricciones y responsabilidades que se expresardn en el presente de-
creto».

Entonces las compuertas del poder publico quedaron abatidas y penetrables por la critica
de los periddicos que se fundaron inmediatamente o restablecieron al calor de la nueva liber-
tad. Se multiplicaron, al hacerse también mds explicitos, los conflictos provocados por el con-
tenido de las publicaciones. Algunos periédicos muy sefialados se enfrentaron al poder, como
El Robespierre Espariol que redactaba Pascasio Ferndndez Sandino, El Espaiiol de Blanco
White o el Semanario Patridtico de Quintana?3.

En el periodo constitucional, que abre el Decreto de Libertad de Imprenta y continia con
las Cortes Generales y Extraordinarias en Cadiz, fluye el torrente de la innovacién 1éxica que
trae el constitucionalismo.

Maria Cruz Seoane?* ha llevado a cabo un estudio general e influyente sobre la renovacion
del lenguaje en el primer constitucionalismo espafiol, completado luego por otros muchos



diversos ensayos y articulos, entre los que destaco el libro de M.2 Teresa Garcia Godoy?s. Do-
cumentan estos estudios los nuevos vocablos que se afincan entonces. Algunos proceden de
laTlustracién, como felicidad y bienestar, pero la Constitucion de 1812 los eleva de dignidad al
incorporarlos a su articulo 132°.

Revolucion, reforma, soberania nacional, nacion, unidad nacional, patria, division de po-
deres, poder legislativo, arbitrariedad, constitucion, poder judicial o judiciario, responsabili-
dad, funcionario publico, derechos del hombre (naturales, sagrados, inherentes, inalienables,
imprescriptibles), igualdad, libertad, seguridad, propiedad... Seoane estudia la utilizacion de
estos vocablos en los debates constituyentes y en la prensa de la época. Garcia Godoy incluye
en su libro un extenso glosario del vocabulario doceafiista con alcance practicamente exhaus-
tivo. El modelo idiomatico que se adopta en el debate constituyente transformaria desde lue-
go la lengua del derecho, y se desarrollaria progresivamente durante los afios siguientes. Al-
gunasdelaspalabrassondirectamente vocablosrevolucionarios, procedentes delaRevolucion
francesa, cuya utilizacidn, por ser excesivamente radical, la mayoria de los diputados reprue-
ba. Pero otras o son realmente innovaciones lingiiisticas, o transformaciones de viejas pala-
bras para darles un nuevo significado. Esta «revolucion de los nombres y no de las cosas» es
algo que critica seriamente el periddico El Redactor en un articulo de 1813, refiriéndose al
cambio de nombre del Consejo de Castilla por Tribunal Supremo de Justicia. Muchos periédi-
cos de la época se dedican a dar cuenta de la significacién de las palabras revolucionarias e
incluso llegan a dar por entregas relaciones de definiciones de los vocablos de moda. Asi lo
hace el semanario Patridtico en relacion con la palabra pueblo. O El Censor en relacion con las
palabras gobierno, leyes fundamentales, constituciony patriotismo.

Las palabras en esta época han dejado de tener la misma significacion neutral e indiferen-
te que tuvieron durante todo el Antiguo Régimen. Ahora la aceptacion o no de lo nuevo tiene
también significacion politica y puede determinar que quien las acepta sea calificado de
afrancesado o patriota, de conservador o liberal, de absolutista o constitucionalista. Incluso
paralalucha de palabras contra palabras, los diccionarios, que hasta ahora habian sido herra-
mientas absolutamente neutrales e indiferentes a la politica, se empiezan a emplear también
con sesgo ideoldgico no disimulado.

Los pioneros fueron los diccionarios burlescos, que aparecen en los primeros afios del si-
glo XIX para zaherir a los adversarios politicos mofandose de su inclinacién a usar palabras
nuevas o acepciones nuevas de palabras antiguas cuyas definiciones ridiculizan. Se publican
por entusiastas de las diferentes ideas politicas y filoséficas en liza. Para parodiar a politicos
serviles, afrancesados o progresistas a cualquier titulo, el Diccionario razonado manual para
inteligencia de ciertos escritores que por equivocacion han nacido en Esparia. Obra uitil y necesa-
ria en nuestros dias se editd un par de veces en 1811. Los grupos liberales reaccionaron encar-
gando otra obra parddica, que provocé gran escandalo, hasta el punto de que su autor dio con
sus huesos en la carcel. Se tituld Diccionario critico burlesco del que se titula «Diccionario razo-
nado manual para inteligencia de ciertos escritores que por equivocacion han nacido en Espa-
Aia». Aunque se publicé también como panfleto anénimo, se sabia que su autor habia sido Bar-
tolomé José Gallardo, bibliotecario de las Cortes de Cadiz?’. El Diccionario critico burlesco de
Bartolomé José Gallardo se publicé en una primera version, de apenas 22 paginas, que luego
se fueron ampliando, hacia 181128,

Al género pertenecen también el Nuevo vocabulario filosdfico democrdtico, indispensable
para todos los que deseen conocer la nueva lengua revolucionaria. Escrito en italianoy traduci-
do al espariol, del que es autor el jesuita Lorenzo Ignacio Thiulen en Venecia, que se edita en
Madrid en 1813, y otros varios®.
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Para lo que ahora interesa destacar, estas obras, que desde luego contienen definiciones
cargadas de subjetivismo, valoraciones y opiniones, que las hacen lexicograficamente inacep-
tables3°, demuestran la relevancia politica de las palabras, que su empleo no es indiferen-
te desde el punto de vista de la politica. Y, ademads, a partir de ellas es posible establecer cudl
era la relacién esencial de las palabras que resultaban controvertidas. Por ejemplo: adepto,
contrato social, constitucion, despotismo, democracia, fanatismo, filésofos, filantropia, franc-
masones, humanidad, jacobinos, jansenistas, liberales, libertad de opinidn, patriotismo, preo-
cupacion, publico, pueblo, regeneracion, ruina, serviles, supersticion, tolerancia, ilustracion,
igualdad...

Como ha estudiado M.? Teresa Garcia Godoy?3, algunos vocablos doceafiistas, cuya utili-
zacion estd muy bien documentada en los estudios que he citado, también eran palabras con
«vitola académica». Cotejando la cuarta edicién de 1813 y la quinta de 1817 del Diccionario de
la Real Academia Espafiola, comprueba la autora citada que muchas palabras nuevas del Ca-
diz de las Cortes recibieron pronto el parabién de la Academia. En 1817 son académicas las
voces egoista, egoismo, insurgente, insurreccion, intriga, intrigante, subversivo, votacion y
las acepciones politicas de parlamentario, estado llanoy orden ptiblico. La cosecha sin embar-
g0 no era objetivamente muy importante para la renovacion del Diccionario, considerando el
enorme impacto que el nuevo 1éxico constitucional deberia haber tenido.

Otros muchos vocablos que se imponen definitivamente durante los gobiernos liberales
desde la regencia de Maria Cristina faltan en el Diccionario de la RAE. El lexicégrafo Ramon
Joaquin Dominguez lo puso de manifiesto en su Diccionario nacional, publicado en 1846-1847.
Texto de extension impresionante, en el que Dominguez explaya sus concepciones ideoldgicas
sobre muchos de los lemas que define, cuando la materia lo permite, y en el que, cuando pue-
de, se muestra muy beligerante contra el Diccionario de la Academia por no incluir algunos
vocablos esenciales de la era constitucional. Algunas veces parece ensafiarse con la estolidez
de los académicos, que cree debida méas a indolencia que a desconocimiento o temor politico.
Por ejemplo, al definir la palabra funcionario, dice Dominguez que «los sefiores académicos se
han olvidado de si mismos. La mayor parte son funcionarios del Gobierno, sin embargo han
omitido esta voz. En casa de herrero, cuchillo de palo». A la fecha del diccionario de Domin-
guez, tampoco habian llegado al Diccionario liberalismo, servilismo, territorio, terrorista, di-
putacion provincial, levantar la sesion, soberania nacional, partido de oposicién, y muchi-
simas acepciones nuevas concernientes a las palabras libertad, igualdad o constitucién pro-
piamente.

Ademas de otras razones, que se derivan de lo que he expuesto, el retraso de la Academia en
responder a la revolucion del 1éxico juridico y politico, iniciada en Francia y continuada al final
del periodo ilustrado y en los primeros afios del constitucionalismo, tuvo que deberse forzosa-
mente al cardcter controvertido de muchos de sus términos. La RAE dio aqui muestras de un
razonable conservadurismo, que ademads venia forzado por la mala situacién que la Academia
como institucion y algunos de sus miembros méas notables padecieron desde la entrada de los
franceses y la inmediata Guerra de la Independencia. Alonso Zamora Vicente en su Historia de
la Real Academia Espariola3? explica que cuando se produjeron aquellas circunstancias «los aca-
démicos se dispersaron, casi todos embarcados en la nueva y brusca situacion. Domina la acti-
tud antifrancesa en toda esta vida tumultuosa a borbotones que estallé en 1808 tras los sucesos
del 2 de mayo en Madrid. Las sesiones se van espaciando en esa fecha y parece que vuelven a
reanimarse en julio y agosto, después del ruidoso eco de la batalla de Bailén. El 8 de noviembre
el pleno quedo enterado de la muerte de Pedro de Silva, su director, acaecida en Aranjuez [...]. En
esa fecha cesan las reuniones [...]. En septiembre de 1810 se relinen unos poquitos...».



José Maria Merino ha establecido una clasificacidon posible de los académicos para deter-
minar las posiciones politicas de unos y de otros, diferenciando entre académicos afrancesa-
dos indiscutibles y patriotas propiamente dichos33.

Estd muy bien evaluado este largo periodo de dificultades por Victor Garcia de la Concha
en su obra La Real Academia Espariola: vida e historia, en dos capitulos sucesivos dedicados a
la «Continuidad en tiempos convulsos» y a la «<Refundacion», que, aunque se inicia a media-
dos del siglo X1X, no concluye hasta la edicién del Diccionario de 1884. La calma de la Restau-
racion y la incorporacion al final de ella, en 1925, a la direccidon de D. Ramoén Menéndez Pidal
solo fueron un engafioso remanso que abocaria a una nueva etapa de voragines+.

Maria Paz Battaner Arias3s hizo un analisis contrastado entre las palabras de género
politico-social que pudo documentar en la época a la que se refiere su libro (1868-1873), y las
que faltaban en el Diccionario de la Academia. Evidencia omisiones de palabras que tenian
mucho uso en el lenguaje ordinario. Y ello sin contar otra merma concerniente a palabras de
uso muy habitual en la literatura juridica, que en los tiempos fundacionales de 1a RAE hubie-
ran estado sin ninguna duda en el Diccionario, y que eran la expresion de la fuerza innovado-
ra que seguia teniendo, tanto como las fuentes literarias, el lenguaje utilizado por las leyes.

La ilustracion practica de lo que sostengo puede llevarse a cabo, mas alla de los analisis
sistematicos que ofrecen estudios como el que acabo de citar, rastreando a través de las edi-
ciones del Diccionario la presencia o no de algunas palabras claves del debate constitucional
0, en su caso, el tratamiento que reciben en los articulos correspondientes. No lo haré ahora
con el detenimiento necesario, pero pongo algun ejemplo sencillo.

Hubo cuatro locuciones a lo largo del siglo XIX que estuvieron en el centro de todos los
debates constitucionales, de 1812 a 1876 (con continuidad, por tanto, hasta 1931, consideran-
do que hasta ese afio estuvo vigente la Constitucion de 1876), y fueron la causa formal de todas
las reformas y periodos constituyentes abiertos en el siglo: soberania popular, libertad religio-
sa, libertad de reuniony libertad de asociacion. Soberania popular, libertad de reuniony liber-
tad de asociacidn son unidades léxicas que nunca se incorporaron al Diccionario y siguen sin
estar en €l en la actualidad. Libertad religiosa se ha afiadido por primera vez en la vigesimoter-
cera edicién. Estdn, desde luego, la palabra libertad y otras formas complejas, desde la pri-
mera edicion. Pero, si no es por las razones que vengo explicando, no tendria otra justificacién
la falta de dichas acepciones, que son quiza las mds importantes. Mas auin si se considera que
otras formas complejas mucho menos relevantes, o incluso sin importancia alguna en la ac-
tualidad, se han mantenido. Pongo por ejemplo la expresion «sacar a libertad la novicia», que
se define asi: «<Examinar el juez eclesidstico su voluntad a solas, en paraje donde sin dar nota
pueda libremente salirse del convento». Es una acepcion de la palabra libertad que figura en
la edicion de 1817, y se mantiene en la vigesimotercera de 2014.

VI

Pese alasdificultades de cada época, las actas del pleno de laRAE dan cuenta de la infatiga-
ble continuidad de sus trabajos de mantenimiento y mejora del Diccionario. Aunque la hazafia
de editar otra vez el Diccionario con autoridades no llegé a realizarse, nunca se cejo en el empe-
flo; en el archivo de la RAE ha quedado un buen rastro de esos trabajos preparatorios que, desde
luego, se aprovecharon para documentar bien los estudios incluidos en el ordinario de uso.

Abandoné también la Academia, de un modo menos explicado, un proyecto que anuncio
el prélogo del Diccionario de autoridades, para llevar a cabo cuando este estuviera acabado,
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consistente en preparar un diccionario de las «artes liberales y mecdnicas». Decia al respecto
que del vocabulario correspondiente a esas materias se habian recogido «solo las que han
parecido més comunes y precisas al uso». Pero seguidamente prometia: «8. De las voces pro-
pias pertenecientes a Artes liberales y mechdnicas ha discurrido la Academia hacer un Dic-
cionario separado, cuando este haya concluido...». Cuando publicé la segunda edicion del
primer tomo, en 1770, parece que habia declinado hacerlo por considerar que Autoridades
era un «diccionario universal», muy copioso, desde luego, que incluia «todas las voces que se
usan en el trato o comercio comun de las gentes», circunstancia que justificaba no «entrar en
él las ciencias, artes y oficios que no han salido del uso peculiar de su profesion». El hueco
que dejaba este desistimiento lo ocupd, unos afios después, el Diccionario castellano con las
voces de cienciasy artesy sus correspondientes en las tres lenguas francesa, latina y castellana
(1786-1788) del jesuita Esteban Terreros y Pando. Obra monumental, aun si fuera colectivay
no de un solo individuo como fue, que se centré en corregir y ampliar voces del Diccionario
de la Academia, afiadiéndole vocablos correspondientes a las especialidades que no figura-
ban en él.

Pero la cuestion de la recepcion en el Diccionario del 1éxico técnico, en la medida al menos
en que fuera utilizado en la comunicacién ordinaria, se estuvo replanteando desde entonces
y hasta hoy mismo. Con ocasion de la edicion de 1884, que suscitd diversas polémicas, acadé-
micos de tanto peso como Valera y Castelar se mostraron partidarios de estudiar y corregir
dicho lenguaje. Y la Academia, finalmente, acordd que el Diccionario debia incluir voces «de
ilustre abolengo y de uso bastante autorizado [que] pertenezcan a las ciencias, a las artes y a
los oficios de mds general aplicacion [...] cuando hayan traspasado los dominios de lo técnico
para entrar en el lenguage comun»°.

Determinar cuando se produce ese transito es cuestion de dificil apreciacion. En el Diccio-
nario de la lengua, a lo largo de sus sucesivas ediciones y hasta la actual, se han conservado
palabras explicadas en estudios de elevadisima especializacion, como podrda comprobarse cu-
rioseando el 1éxico propio de la botdnica, la fisiologia o la geologia, por ejemplo. La Academia
ha resuelto en cada caso en concreto lo que debia hacer sin que existan reglas generales por las
que poder guiarse.

Vuelvo, sin embargo, a la cuestion del vocabulario juridico del Diccionario académico por-
que creo que en el caso de esta disciplina técnica las relaciones no pueden guiarse por la pauta que
antes he transcrito. Por lo pronto, el lenguaje juridico presenta una moderada especializacién
en relacion con el ordinariamente utilizado o, si se prefiere, las barreras entre el lenguaje téc-
nicoy el ordinario permiten un trafico muy fluido de palabras (la especializacion se establece
sobre todo con locuciones).

Una prueba que a estas alturas de mis explicaciones deberia ser suficiente es que el Diccio-
nario de autoridades se sirvié ampliamente del 1éxico juridico. Esto no se explica, desde luego,
por launica razon de que las palabras seleccionadas hubieran pasado al dominio del lenguaje
comun, que también era el caso, sino porque encontraron en la legislacion semilleros de pala-
bras, riquisimos almacenes de vocabulario, de inesquivable consignacion en Autoridades si
querian, como pretendieron, que los destinatarios de la obra encontraran en ella el sistema,
mas o menos completo, del lenguaje usual.

Para los padres del Diccionario de autoridades, como he explicado mas atras, también las
fuentes medievales en que se apoyaron eran joyas de valor inapreciable para estudiar la for-
macion de la lengua castellana; la literatura mas antigua y abundante. De aqui el respeto y
veneracion con que se publico por la Academia el Fuero Juzgo¥’, y la atencidén que han presta-
do a aquellos textos muchos insignes historiadores de la lengua que han sido académicos en



diferentes épocas3®. De modo natural, los vocabularios de las leyes principales tenian que pa-
sar a engrosar el Diccionario porque reflejaban las formas de vida, las peculiaridades de las
relaciones sociales, los avatares de la convivencia mejor que ningtin otro texto.

El Diccionario ha tratado siempre, desde que se fundé, de cumplir la funcién de interés
publico que implica incluir el 1éxico historico y contempordneo que permite tanto compren-
der el Quijote como conocer lo que significan las palabras que utilizan las leyes mds impor-
tantes.

La circunstancia de que durante dos tercios de la historia y vida total de la Academia un
nutrido grupo de sus miembros estuviera formado por préceres, miembros de altas institucio-
nes del Estado, renombrados gobernantes o destacadas personalidades del foro, todos con
formacion juridica de base, asegurd también la fluida presencia en el Diccionario del vocabu-
lario juridico, al menos cuando era politicamente correcto, y su renovacion. Esta composicién
tradicional de la institucién empez6 a cambiar, como ha verificado Alvarez de Miranda, a pat-
tir de que asumio, en 1925, la direccion Menéndez Pidal. No sucedidé nada revolucionario, pero
aumentdé paulatinamente el niimero de filélogos y los especialistas se diversificaron®.

Pero en cualquier época el vocabulario juridico ha ocupado una parte significativa del
Diccionario de la Academia.

La prueba mads estable de la presencia del 1éxico juridico en el Diccionario la ofrece el sim-
ple resultado del computo de los lemas y acepciones que estdn marcados como pertenecientes
al derecho (Der.) o que, sin contar con dicha marca, se usan dominantemente en el lenguaje
juridico. Se acercan al diez por ciento el total de los lemas recogidos y ello sin tener en cuenta
que, siguiendo una tradicion que viene de Covarrubias y continud Autoridades, solo se sefia-
lan con esa marca los mds vinculados a la disciplina del foro. Lo que deja fuera todas las pala-
bras y locuciones que se han hecho de uso general aunque el empleo en el lenguaje juridico se
mantenga.

Desde la perspectiva de las necesidades actuales de la Academia, 1a consideracion del len-
guaje juridico se proyecta en tres &mbitos complementarios:

El primeroy més imprescindible es mantener y revisar el vocabulario juridico recogido en
el Diccionario dela lengua, que entre lemasy acepciones esta por encima de seis mil definicio-
nes. Es importante, pero incompleto, el vocabulario historico; esta estabilizado el de caracter
civil, y, en general, necesitado de vigilancia y revisién continua todo lo perteneciente a las
ramas mads afectadas por los cambios normativos que ha impuesto la europeizacion y la regu-
lacién de los mercados. También el lenguaje politico, administrativo y constitucional ha sufri-
do grandes renovaciones. Ya fue dificil, por las razones que he expuesto, ajustar en el Diccio-
nario el lenguaje constitucional dieciochesco y decimonoénico, pero también ha tardado en
reconocerse el derivado del constitucionalismo actual.

La RAE fue consciente de estos problemas porque, durante el periodo en que fue director
Victor Garcia de la Concha, propicid la creacion de una Comision de Léxico Juridico, no regla-
mentaria e integrada por especialistas externos dirigidos por Eduardo Garcia de Enterria, que
durante casi diez afios hicieron un gran trabajo de puesta al dia de ese vocabulario. Casi tres-
cientos lemas y acepciones pasaron a la vigesimosegunda y vigesimotercera edicién como
consecuencia de dichos andlisis. No obstante, un examen atento del 1éxico consolidado en la
edicion actual del Diccionario de la Academia permite determinar, sin duda, la necesidad de
ampliar y completar esa revision. En el mundo juridico se estd produciendo, desde finales del
siglo XX, una nueva «revolucién de las palabras», alimentada por los cambios de concepcién
de muchos derechos individuales y la emergencia de otros nuevos, y las transformaciones del
Estado sobre todo por la europeizacion y globalizacién de las regulaciones econémicas y so-
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ciales. Este arsenal nuevo es muy amplio y, una vez cribado para dejar de €l lo duradero y
esencial, tiene que ingresar en el Diccionario académico.

El segundo concierne a la formacién de un corpus juridico copioso y actualizado. Los
grandes corpus de la Academia“® han dejado en segundo plano esas referencias, al menos en
cuanto que no usan como fuente preferente, para nutrirlos, los textos legales, la jurispruden-
cia y los tratados, monografias y ensayos doctrinales, sino documentos de otra clase, menos
especializados, prensa incluida. Asi como es incuestionable que el Diccionario de la lengua
debe huir de definiciones excesivamente técnicas o de explicaciones extensas de los lemas
que incluye porque ello seria lexicograficamente inadecuado, no puede caber duda de la utili-
dad de un corpus juridico de suficiente envergadura como para asegurar que se utilizan fuen-
tes acertadas al definir los vocablos que se decida incluir en el Diccionario. Garcia de la Con-
cha se refiere en su obra citada al corpus juridico como una de las bases documentales claves
con que cuenta la institucion** pero la verdad es que hasta ahora no se ha desarrollado més
alla de las aportaciones de la Comision a que antes me he referido.

Y tercero, no tiene ningun sentido, en la actualidad, que la Academia no retome el inicial
propdsito de los padres fundadores de acometer, al término de su magna obra, Autoridades, v,
si se quiere, el Diccionario de uso, la tarea de preparar diccionarios especializados. Por lo
pronto, el acopio de materiales preciso para construirlos puede ser la manera mds rapida y
acertada de mejorar los corpus académicos. En el caso del derecho, un trabajo de este género
podria acumular datos informdticamente ordenados de los que podrian derivarse muchas
obras de utilidad, tanto para el trabajo general de la corporacion como para grupos profesio-
nales interesados. Ahora que las bases de datos no ponen limites a la informacion, el Diccio-
nario electrénico de la Academia puede enriquecerse con todas las especialidades sin las limi-
taciones de volumen que imponian las ediciones impresas.

Este Diccionario del espafiol juridico (DEJ), que ahora presentamos, se ha propuesto dar
respuesta, al mismo tiempo, a los tres grupos de necesidades mencionados. Esta serd su apor-
tacion desde una perspectiva estrictamente lingiiistica o lexicografica.

Pero, al mismo tiempo, acomete por primera vez en nuestra bibliografia la tarea de recu-
perar un modelo de diccionario que, aunque especializado, se acomode a las pautas metodo-
l6gicas que impuso el Diccionario de autoridades. Formula definiciones casi siempre escuetas
y las enriquece enseguida con indicaciones de uso de cada palabra o locucion, y con «autori-
dades» o documentos extraidos de las leyes, los autores o la jurisprudencia.

No es la primera vez, desde luego, como he reconocido al principio, que se hacen diccio-
narios juridicos. Por el contrario, son una pieza bibliografica tan antigua como la glosa. Des-
de el siglo xvIII han dominado el género los de cardcter enciclopédico, que se extienden en
cada articulo en explicaciones extensas del asunto de que tratan. Este nuestro rompe con
esa tradicidon y se acoge a los criterios lexicograficos de la Academia basdndose en definicio-
nes breves e informaciones complementarias que orienten sobre el uso correcto de cada vo-
cablo.

La obra queda, pues, también al servicio de la seguridad y claridad del lenguaje juridico.
Algo, claro estd, esencial para la vitalidad y prestigio del Estado de derecho.





